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Hlseyin S Kuyumcuoglu

Sunum Bagsligi: S6zlesmeci Etik ve Somiirii

Bu calisma, mevcut sémdiru teorilerinin etkilesimlerdeki islemsel ve arka plan kirilganlhklari
arasindaki iliskiyi aciklamakta yetersiz kaldigini savunarak, Scanloncu sdzlesmecilik ile iki
asamall bir kirlganlik analizini birlestiren yeni bir sémirl teorisi sunmaktadir. Onerilen
yaklasima gore bir etkilesim; avantajli tarafin kazang saglamasi, dezavantajl tarafin temel veya
esasi bir islemsel kirilganliga sahip olmasi ve bu etkilesime izin veren ilkelerin "makul bir sekilde
reddedilebilir" olmasi durumunda sémirtcl olarak kabul edilir. Bu teori, somuriyU siradan siki
pazarliklardan ayirmanin yani sira haksizlik, tahakkim ve riza eksikligi gibi farkh sémart
Olcutlerini tek bir cati altinda toplamaktadir. Calisma, sémurl iddiasini énemsiz durumlardan
ziyade ahlaki acidan anlamli vakalarla sinirlandirmayi ve oOzellikle ter dokme atdlyelerindeki
(sweatshop) iscilerin durumunu agiklamayl amaglamaktadir. Bu dogrultuda geligtirilen dort
asamall model; islemsel kirilganliklarin niteligini, makul reddedilebilirligi, arka plan
kirilganliklarinin pazarlik gicune etkisini (ahlaki agirlik) ve bu kosullarin sirmesine izin veren
ilkelere yonelik reddedilebilirligi (ahlaki gli¢) analiz ederek acil 6nlem alinmasi gereken
durumlari belirlemeyi hedeflemektedir.




Ekin Gedik

Sunum Bagshgi: Makul Onlem ve Niyetsiz Zarar: Sézlesmeciligin Genisletilmesi

Bu sunum, T. M. Scanlon'un sdzlesmeci ahlak teorisindeki kasitsiz zararlara iligkin kavramsal
bir sinirlihgi ele almakta ve "niyetsizligin" s6zlesmeci gerekgelendirmenin sinirlarini zorladigini
savunmaktadir. Sunum, bu belirsizligi gidermek adina Scanlon'un sonraki ¢alismalarinda ortaya
koydugu "makul o6nlem" kavramindan yararlanmaktadir; bu kavram, bireylerin zarar verme
niyetleri olmasa bile 6ngorilebilir olumsuz sonuglardan kaginmak icin adimlar atmalari
beklentisidir. Bu durum, levhalarla isaretlenmis bir yuvalama alaninda farkinda olmadan bir
caretta caretta (sini kaplumbagasi) yumurtasini ezen bir plaj ziyaretgisi 0Ornegiyle
somutlastiriimaktadir. Yazar, bu érnekten yola c¢ikarak goézlemlenebilir sonucu, makul énlemin
alinip ahinmadigini ve failin ahlaki gelisimini degerlendiren U¢ asamali bir etik degerlendirme
modeli 6nermektedir. Sonug¢ olarak makale, makul énlem kavramini sézlesmeci analize dahil
ederek, Scanlon'un ahlaki cogulculuga olan temel baghligini korurken kasitsiz zararlardaki
ahlaki sorumluluga dair daha kapsamli bir agiklama sunmay1 amaglamaktadir.



Ahmet Cihan
Sunum Bagsligi: Ex Ante Sézlesmecilik ve Teknolojik Tekilligi Yeniden Sorgulamak

Bu sunumda, "Teknolojik Tekillik" kavraminin etik ve ontolojik sonuglarini ex ante sézlesmecilik
perspektifinden incelemekteyim. Faydaci (Utilitarian) goérasin ve ahlaki akil yuratmedeki
toplamsal yonteminin (aggregative), yapay zekanin (YZ) dogurdugu ahlaki riskleri yeterince ele
almadigini ileri strdyorum. Sunumumun amacil, teknolojik tekillik riskinin karsisindaki etk
sorumlulugumuzun, yapay zekanin ne kadar ahlakl olabilecegine degil, antropomorfik olmayan
YZ gercekligini kapsayacak sekilde kendi normatif ¢cercevelerimizi yeniden degerlendirmemize
bagli oldugunu gdéstermektir. Oncelikle, "siiperzeka" kavraminin insanmerkezci ve
antropomorfik olmayan anlayiglari arasindaki ontolojik farki inceliyor ve teknolojik tekilligi
cevreleyen epistemik belirsizligi vurguluyorum. Ardindan, sdzlesmeciligin ex ante versiyonunun,
Scanlon'in ex post sdzlesmeciligine kiyasla daha tutarh bir ahlaki zemin sundugunu
savunuyorum; zira makul énlem ilkesi (reasonable precaution), toplumsal riskleri dngdérmek icin
hayati 6nem tasimaktadir. Sonu¢ olarak, teknolojik tekilligin etik yUkindn insanmerkezci
cerceveler icinde yer aldigini ve insan ozerkligini potansiyel tehlikelerden korurken, YZ'nin
gelisimini hi¢ kimsenin makul bigimde reddedemeyecegi ilkeler altinda surdurmeye yonelik
ahlaki sorumlulugumuzla baglantili oldugunu savunuyorum.




Sina Salim

Sunum Bagligi: “Unutmanin Sémiiriisii: Zorla Yerinden Edilme Baglamlarinda
Epistemik Silme ve Haksizlik”

Bu galisma, zorla yerinden edilme baglamlarinda unutmanin yalnizca bir yokluk olarak degil,
ayni zamanda haksizligi surdirmek amaciyla stratejik bicimde kullanilabilecek bir kosul olarak
nasil islev gordiguni incelemektedir. Temel iddia, somurinin unutmanin kendisinde dedil,
kurumsal ve siyasi aktdrler tarafindan unutma kosullarinin 6rgatli bicimde kullaniimasinda
yattigidir — bu strecin asil magdurlari ise epistemik konumlari ve anlati buttnlikleri sistematik
olarak asindirilan maltecilerdir.

Mdlteci baglamlarinda blrokratik prosedurler ve hukuki siniflandirmalar, yasanmis deneyimlerin
basitlestiriimis ve standartlastiriimis anlatilara doénudstlrilmesini zorunlu kilar. Bu sureg¢
tanikliklari filtreler ve sikigtirir; belirli deneyimleri anlasilmaz hale getirir. Bu, tanikligin aktif
olarak itibarsizlastiriimasindan farkli ancak bir o kadar zararli bir epistemik silme bigimidir.
Kaybolan yalnizca bireysel tarihlerin karmasikhdi degil, ayni zamanda koruma, taninma ve
hesap verebilirlik taleplerinin dayandigi kanitsal zemindir.

SOmurl yapisal dizeyde devreye girer: kurumsal aktorler, milteci anlatilarinin kismen ortadan
kalkmasindan somut avantajlar elde eder — kararlar istikrar kazanir, diglamalar mesrulastirilir,
sorumluluk dagitihr. Bu galisma, somurt kavramini dogrudan bireyler arasi iligkilerin 6tesine
tasiyarak yapisal ve epistemik kosullarin bizzat somura alanlari olabilecedini 6ne stirmektedir.
Yerinden edilme baglamlarinda haksizligi anlamak; yalnizca maddi esitsizliklere degil, bellegin,
anlatinin ve unutmanin kurumsal gergeveler icinde nasil 6rgltlendigine ve kullanildigina da
dikkat etmeyi gerektirmektedir.




Seniye Tilev

Sunum Bashgi: “Kant’ta S6zlesmeci Etigin imkani ve Sinirlar1”

Klasik sozlesmeci etik kuramlar, ahlaki normlarin mesruiyetini rasyonel 6zneler arasinda
varsayimsal ya da fiili bir uzlasmaya dayandirir. Kant ise dogrudan bu anlamda bir s6zlesmeci
kuram gelistirmemistir. Bununla birlikte, onun otonomi, evrensel yasalastirma ve insani amag
olarak goérme ilkeleri, modern sdzlesmeci yaklasimlarin normatif c¢ercevesini derinden
etkilemistir. Bu nedenle literatlirde bir yandan “Kant¢i sozlesmecilik’ten sikga s6z edilirken,
diger yandan Kant’in etik dislncesinin bu sézlesmeci ¢erceveye indirgenmesine yonelik gugli
itirazlar vardir. Bu calisma, Kant’in etik disincesinin sézlesmeci yaklasimla iligkilendirilmesinin
imkanini ve sinirlarini ahlaki realizm ve konstriksiyonizm ayrimina vurgu yaparak tartismayi
amaclamaktadir.




Besir Ozgiir Nayir
Sunum Basligi: “Kural Sonug¢gulugu Kapsaminda Sémiirii Kavrami”

Ruth Sample, somuriyl kendi gelistirdigi Asagilanma Olarak Somurd (AOS) [Exploitation as
Degradation] c¢ergevesi araciligiyla tanimlar (Sample, 2003). Bu “sert-ahlaki” veya
ahlakilestirilmis cerceve, sdmurinun, bir tarafin digeriyle avantaj elde etmek amaciyla girdigi bir
etkilesimde o kisinin i¢sel/kendinde dederine saygl duymayi basaramadigl durumlarda ortaya
ciktigini 6ne surer. Bir ahlak teorisinin yeterli olabilmesi icin Sample, sémurinin, karsilikh yarar
saglanmasina veya rizaya dayali olup olmadigina bakilmaksizin, eylemleri ahlaki agidan kabul
edilemez kilan yanlis-yapici bir 6zellik olarak taninmasi gerektigini savunur. Eylem-sonuggulugu
ise bu acidan sinifta kalmaktadir.

Sample, eylem-sonuggulugunun—yani, bir eylemin dogrulugunun yalnizca o belirli eylemin
mudmkuin olan en iyi genel sonuclari dogurup dogurmadigina gore belirlendigini ifade eden etik-
teorik cercevenin—AOS'u yeterli dizeyde kapsayamayacagini savunur (Sample, 2016). Eylem-
sonucggulugu nihai durum faydasina odaklandigi igin, etkilesime girmeme durumuna kiyasla
taraflarin refahini daha fazla artiriyorlarsa, sémdurtcu etkilesimleri mesrulastirir. Bu c¢ergeve
dahilinde, bir kisiden avantaj saglamak kendinde yanlis olarak gortlmez; taninan tek ahlaki
yanlig, toplam (veya ortalama) refahin optimize edilememesidir.

Buna karsilik Sample, kural-sonuggulugunun—yani, bir eylemin, genel olarak kabul edilmesi
halinde en iyi sonuclari doduracak bir kurallar bitiinine uygun olmasi durumunda dogru
oldugunu savunan gorisin—somurinin yanhshgini  AOS baglaminda daha yi
yakalayabilecegini 6ne surer. Bir kurala sadik kalarak uyum saglamayi gerektiren bu normatif
etik teorisi, bireylerin kisa vadeli kazanimlar adina firsatciliga maruz kalip sémurtlmelerine izin
verildiginde ortaya c¢ikan durumun toplumsal given ve koordinasyonun zayiflamasina yol
acacagini ongordar.

Bu makale, Brad Hooker'in (2002) kural-sonuggulugu ve Sample’in ¢alismalar (2003; 2016)
Uzerine bir tartisma yuUrutmeyi ve sOmurd literatiri kapsaminda kural-sonuggulugunun olasi
konumunu goéstermeyi hedeflemektedir. Hooker’'in teorisi bir “ideal kod” duglncesi Uzerine
kurulmustur. ideal kod, her yeni neslin biyiik gogunlugu tarafindan igsellestiriimesi halinde en
yuksek dlizeyde toplumsal fayda saglayacak kurallar dizisi olarak tanimlanir. Hooker’in
cergevesinin  AOS’u agiklamak igin eylem-sonugguluguna kiyasla daha Ustin oldugu
savunulacaktir, ¢inkl bu cergeve somurt karsiti kurallari sadece basit pratik araglar olarak
degil, ideal kodu takip eden temel ahlaki kisitlamalar olarak ele alir. Agagilanmay kesin olarak
yasaklayan bir toplumun uzun vadeli faydalarina odaklanabilen kural-sonuggulugu, sémuriyU
iliskisel ve kosulsuz bir yanhs olarak kinamak igin gerekli olan “sert-ahlaki” temeli saglar. Bu
iddiay1 desteklemek icin bu calismada ilk olarak Sample’in AOS’u aciklanacak, bunu takiben
Sample’in eylem-sonugguluguna getirdigi elestiriler incelenecek, devaminda ise Sample’in
elestirilerini destekler nitelikte bir kural-sonuggulugu savunusu yapilacaktir.

Tartigmay! derinlestirmek adina bahsi gegen teorik zeminlerin ahlaki degeri nasil
tanimladiklarina ve ahlaki mesrulastirma yollarini nasil insa ettiklerine deginilecek ve
Sample’inkiler de dahil olmak Uzere eylem-sonugguluguna getirilen elegtirilerin énemli bir
kisminin sonuggu 6ncullerden ziyade eylem odakh ahlaki degerlendirme sureclerine yodnelik
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oldugu, dolayisiyla kural-sonuggulugunun sémurid literatirinde AQOS ile igbirligi yapabilecegi
gOsterilecektir.



Tugba Seving

Sunum Basligi: “Justice and Exploitation: A Rawlisian Reading”

In this presentation, | will assess Michael Kates' account of fair (non-exploitative) wages for
sweatshop workers based on an extension of Rawls' original position device. Arguing the
distinction between productive social cooperation on the one hand, and productive cooperation
in a single sweatshop context, | will argue for the redundancy of developing an OP for the
sweatshop case. Kates' argument claims to apply only to harsh conditions like the ones
experienced in sweatshops, which presumes the moral urgency of the situation. It is not clear
why a basic needs-based account will not work, and a contractarian approach is additionally
required. To the contrary, | will argue that a contribution-based account for fair wages using OP
will apply generally, including the sweatshop cases.




